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Carte tirée de Bigot (2015) 
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• Vaste territoire de  111 700 km2 

 

• Restriction au jalonnement = 31 260 km2 (28%) 

Limite zone 

d’étude 
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• Secteur relativement « immature » en terme d’exploration; 

 

• Information géologique fragmentaire (concentrée dans les CRVS connues); 

 

• L’extérieur des ceintures peu documenté. 

 

Existe-t-il un potentiel minéral sur la zone d’étude à 

l’extérieur des ceintures de roches volcano-sédimentaires 

connues? 
 

 Potentiel de retrouver de nouveaux segments de CRVS? 

 Projet 2004-01: Fertilité des petites CRV archéennes (Pearson, 2007) ->  

«Le potentiel est aussi élevé de retrouver des appareils hydrothermaux associés 

aux petites ceintures que les grandes ceintures pour la genèse de dépôts de 

grandes envergures » 
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Polygone d’interprétation CRVS 

• Délimitation de polygones d’interprétation de roches volcano-

sédimentaires à partir de l’interprétation de domaines magnétiques 
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• 278 km2 de surface d’interprétation de roches volcano-

sédimentaires supportée par des données ponctuelles et  

 

• 6 430 km2 de surface de domaines magnétiques à texture 

rubanée sans association avec CRVS connues 

• Délimitation de polygones d’interprétation de roches volcano-

sédimentaires à partir de l’interprétation de domaines magnétiques 

Polygone d’interprétation CRVS 
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• Province de Supérieur 

 

• Sous-provinces d’Opatica et d’Opinaca 

Pontiac 

Abitibi 

Opinaca 

La Grande 

Ashuanipi 

Minto 

Churchill: 

Orogène du 

Nouveau-Québec 

Source: SIGÉOM 

Limite zone d’étude 
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• Domaine métaplutonique -> TTG mésoarchéennes + 2 CRV principales néoarchéennes 

• Roches poly-déformées et métamorphisées faciès des amphibolites 

• Cisaillements majeurs ± E-O (contact CRV) et décrochement NO-SE / NE-SO 

Carte géologique générale modifiée 

d’après Thériault et Beauséjour 

(DV2012-06) 

TTG = 2.82 à 2.68 Ga 

(Gariépy et Allègre, 1985; 

Davis et al., 1995) 
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Intrusions syénitiques

Migmatites, diatexites,
agmatites

Roches sédimentaires Tot.

Intrusions/Filons-couche
mafiques

Roches ultramafiques

Roches volcaniques
felsiques à mafiques

Granitoïdes

Complexe gneissique TTG

Intrusions TTG foliées
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Granitoïdes (46%) 

CRVS (6%) 
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• Grande diversité gîtologique 

• 3 mines fermées: Troilus (Au-Cu), Eastmain (Au) et Icon (Cu) 

• 1 mine active : Renard (Diamant) 

Renard - Diamant 

Eastmain - Au 
Troilus - Au-Cu 

Icon - Cu 

Carte géologique générale modifiée d’après Thériault et Beauséjour (DV2012-06) 

Carte géologique générale modifiée 

d’après Thériault et Beauséjour 

(DV2012-06) 
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Meilleure compréhension du portrait géologique de 

la zone d’étude par: 

 

1. l’interprétation de domaines magnétiques et 

 

2. par la délimitation de polygones d’interprétation de roches 

volcano-sédimentaires. 
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Affleurements - SIGEOM 

Information 

fragmentaire 

Échantillons lithogéochimiques - SIGEOM 
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• Levés aéromagnétiques HR publics sur la majorité de la zone d’étude 

Résiduelle champ magnétique total–250 m 

Dérivée première verticale–250 m 

D’Amours (2011a, 2011b) ; D’Amours et Intissar (2012) ; Benahmed et Intissar (2016) 
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2- Interprétation rubanement magnétique 

(crête magnétique) + Données SIGEOM 

1- Délimitation domaines 

magnétiques 

3- Délimitation de polygones d’interprétation de 

roches volcano-sédimentaires (CRVS) 
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Secteur 1 

Carte géologique générale d’après 

Thériault et Beauséjour (DV2012-06) 

Légende: DV 2014-06 
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1. Interprétation rubanement magnétique (crête magnétique) 

Secteur 1 

D
V

1
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2. Interprétation rubanement magnétique: abstraction linéaments + dykes 

Secteur 1 

Dykes diabase 

Linéaments 

D
V

1
 



25 

Secteur 1 

Rubanement 

D
V

1
 

3. Interprétation rubanement magnétique « résiduel » 



ID 
Texture 

magnétique Sous-Texture 
Contraste 

Magnétique 
Densité 

rubanement Linéarité rubanement 

1 Rubanée   Fort Élevé Rectiligne à courbe 
2 Isotrope Chagrinée Faible à moyen Faible à moyen Courbe à rectiligne 

3 Isotrope 
Lisse (bas 

magnétique) 
Faible Nul à faible Rectiligne 

4 Annulaire Elliptique Faible à moyen Moyen à fort Courbe, elliptique 

5 Annulaire Circulaire Faible à moyen Faible Courbe, circulaire 

6 Lobée   Moyen à fort Moyen à élevé 
Courbe, circulaire à 

elliptique 
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4. Interprétation des domaines magnétiques 

5 km 5 km 

Linéaments d’entraînement magnétique* Limites de domaines magnétiques différents* 

*Projet 2009-10 (Faure, 2010) 



1- Rubanée 4- Annulaire élliptique 5- Annulaire circulaire 

2- Isotrope chagrinée 

3- Isotrope lisse associée à des zones de 

    Bas magnétisme 

6- Lobée 
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Secteur 1 

Domaines mag. 

Rubanement 

D
V

1
 

4. Interprétation des domaines magnétiques 
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Secteur 1 

Lobée 

Isotrope lisse 

Isotrope 

chagrinée 

Rubanée 

Lobée 

Annulaire 

elliptique 

Isotrope 

chagrinée 

D
V

1
 

Domaines mag. 

Rubanement 
4. Interprétation des domaines magnétiques 
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Secteur 1 

Domaines mag. 

Rubanement 

5. Délimitation de polygones d’interprétation de roches volcano-sédimentaires 

D
V

1
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Secteur 1 

Polygone d’interprétation CRVS 

Extension interprétée des observations 

connues de roches favorables 

D
V

1
 

5. Délimitation de polygones d’interprétation de roches volcano-sédimentaires 
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Augmentation substantielle de l’information géologique disponible 

Secteur 1 

Légende: DV 2014-06 

Carte géologique générale d’après Thériault et Beauséjour (DV2012-06) 

Polygone d’interprétation CRVS 
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CRV/Sédiment connu 

Domaine rubané 

13 660 km2 domaines 

magnétiques à texture rubanée 

dont 7 230 km2 correspondant 

avec des CRVS connues 

Texture rubanée souvent associée aux CRVS  
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Texture rubanée souvent associée aux CRVS  

6 430 km2 = domaines 

magnétiques à texture rubanée sans 

association avec une CRVS connue 

CRV/Sédiment connu 

Domaine rubané 
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278 km2 = surface d’interprétation de 

roches volcano-sédimentaires 

Degré de confiance 1 

Degré 1 (278 km2) 

Degré 2 (4 504 km2) 

Degré 3 (1 208km2) 

CRV/Sédiment connu 

Interprétation  CRV selon le degré de confiance 
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CRV/Sédiment connu 
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Limpopo mobile belt, 

South Africa 
 

• Collision entre les cratons 

Kaapvaal et Zimbawe à 

2640 Ma; 

• Gisement aurifère Renco 

 Smit et Van Reenen (1997) 
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Indice O’Connor 

B(B(

B(B(

B(B(B(

B( B(

B(

")

µ

µ

• Indice O’Connor -> 

7.53% Zn, 6.80 g/t Ag 

et 0.09% Co; 

 

• Horizon minéralisé 150 

mètres latéral (E-O); 

 

• Roches méta-

volcaniques bimodales; 

 

• CRVS non documentée 

mais partiellement par le 

Projet 2016-01. 



43 

1. Faits saillants du projet 2016-01 

 

2. Mise en contexte 

 

3. Objectifs 

 

4. Méthodologies 

 

5. Présentation des résultats 

 

6. Nouvelle découverte: exemple de l’indice O’Connor (Midland) 

 

7. Conclusions 



44 

1. Meilleure compréhension du portait litho-structural du secteur d’étude par 

l’addition de 2 couches d’informations: 

I. Rubanement magnétique (crête magnétique) 

II. Domaines magnétiques 

 

 
 

2. Délimitation de polygones d’interprétation de roches volcano-

sédimentaires -> ciblage dans les « Terra Incognita » 

Méthodologie de base pour la production de cartes 

géologique prévisionnelles préliminaires 

• 278 km2 de surface d’interprétation de roches volcano-

sédimentaires supportée par des données ponctuelles et  

• 6 430 km2 de surface de domaines magnétiques à texture 

rubanée sans association avec une CRV connue 
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